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                                   Eronneiden uudelleen avioituminen

                        Viime aikoina on mielipidepalstoilla otettu kantaa tähän kipeään kysymykseen, voivatko eronneet avioitua uudelleen. Mielipiteet jakautuvat selkeästi kahtia: puolesta ja vastaan. Tilanne on voimakkaasti ristiriitainen. Olen pappina itsekin joutunut arkana kyselemään: ”Mikä on tässä asiassa totuus, ja mikä on Raamatun Sanan oikea tulkinta?” Tämän johdosta olen tutkinut asiaa. Tahdon nyt jakaa kanssasi sen, mitä olen löytänyt vastaukseksi omaan kipuiluuni. Vastausta etsiessäni sain huomattavaa apua kirjasta ”The Interpretation of St. Matthew’s Gospel by R.C.H. Lenski  s. 230-235.
                          31.  Jeesus sanoo: ”On sanottu: ’Joka hylkää vaimonsa, 
                                 antakoon hänelle erokirjan’.       

                          32.  Mutta minä sanon teille: joka hylkää vaimonsa 
                                 muun kuin huoruuden tähden ( porneias ),
                                saattaa ( poiei ) hänet tulemaan leimatuksi avionrikkojana     

                                ( moikheutheenai ) ja joka nai hyljätyn, se leimataan 
                                avionrikkojaksi ( moikhatai ).” ( Matt 5:31,32 )  

                                             ( Korjattu alkutekstin mukaiseksi. Ks ”Iankaikkinen Sana”/ KJ )

                        Kysymyksessä on siis vaimo, joka ei ole syyllistynyt haureuteen. Mies ryhtyy kuitenkin jostain syystä tuhoamaan avioliittoaan, avioliittoa, joka on myös hänen vaimonsa avioliitto. Mies pyrkii siis tuhoamaan vaimonsa avioliiton. Aviomies on tällöin syyllinen. Jakeen 32 mukaan mies aiheuttaa sen, että vaimo merkitään poltinraudalla aviorikolliseksi. Verbimuoto moikheutheenai ( tulla leimatuksi avionrikkojana ) on passiivissa. Ja tekijä, joka leimautumisen aiheuttaa, on aviomies. Jeesus painottaa aviomiehen osuutta ja käyttää kreikan sanaa poiei ( saattaa ) sekä lisää siihen passiivimuodon tulla leimatuksi. Näin aviomies kerta kaikkiaan pakottaa vaimonsa ulos avioliitosta. Vaimo, jonka tulisi Jumalan käskyn mukaan ( ”Älä tee aviorikosta.” ) pysyä avioliitossaan, joutuu vastoin käskyä avioliiton ulkopuolelle aviomiehensä jumalattoman toiminnan seurauksensa.
                        Passiivimuoto moikheutheenai jakeessa 32 on Raamatun käännöksissä yleensä korvattu aktiivimuodolla ( tehdä aviorikos ). Tämä on saatu aikaan lisäämällä sivulause: ”Saattaa hänet tekemään aviorikos” ( jos avioituu uudelleen ). ( 1938 ) Mutta tämän sivulauseen kääntäminen aktiivilla ei kestä lähempää tarkastelua. Sillä milloin tämä nainen on rikkonut avion? Väärän käännöksen mukaan hän on tehnyt sen sinä hetkenä, jolloin aviomies ajoi hänet ulos, menipä hän tämän jälkeen uudelleen naimisiin tai ei! 
                        Tulisi olla itsestään selvää, että Jeesus arvostelee tässä aviomiehen väärää asennetta ja toimintaa. Mihin vaimo olisi syyllinen!? Jeesuksella ei ole mitään syytettä häntä vastaan. Vaimo on se, jota vastaan on rikottu. Samoin ei sitä miestäkään vastaan, joka mahdollisesti nai erotetun vaimon. Sillä hänetkin leimataan avionrikkojaksi. Kaikki asiaa käsittelevät evankeliumien jakeet jättävät hylätyn vaimon kaikkien syytösten ulkopuolelle. ( Matt 5:32, 19:9; Mark 10:11,12;

Luuk 16:18 ) Tulee huomata, että Matt 5:32 ja 19:9 jakeiden passiivimuotoja  ei saa muuttaa aktiivimuodoiksi. Sillä silloin Jeesus sanoisi – mitä hän ei ole voinut sanoa, sillä se ei olisi totta – että hylätty vaimo tekee aviorikoksen siinä, että aviomies hylkää hänet!! 

                        Kun tämän ymmärtää, ei ole syytä muuttaa Matteuksen ja Markuksen kirjaamia jakeita viittaamalla Luukkaan tekstiin: ”Jokainen, joka hylkää vaimonsa ( muun kuin huoruuden tähden ) ja nai toisen, tekee aviorikoksen ( moikheuei ), ja joka nai ( huoruuden tähden ) hylätyn, tekee aviorikoksen ( moikheuei ).” 
( Luuk 16:18; alkutekstin mukaiseksi korjattuna ja oikein ymmärrettynä )

                        Jeesus ei kiellä kyseessä olevassa elämäntilanteessa kamppailevaa naista tai miestä avioitumasta uudelleen!
                     Paavali opettaa Korinton kristittyjä
                        8. Naimattomille ( agamois ) ja leskille minä taas sanon:

                            heille on hyvä, jos pysyvät sellaisina kuin minäkin;

                        9. mutta jos eivät voi itseään hillitä, niin menkööt naimisiin;

                            sillä parempi on naida kuin palaa.

                       10. Mutta naimisissa oleville minä julistan, 

                            en kuitenkaan minä, vaan Herra, 

                            ettei vaimo saa erota miehestään;

                       11. mutta jos hän eroaa, niin pysyköön naimatonna ( agamos )

                             tai sopikoon miehensä kanssa; 

                             eikä mies saa hyljätä vaimoansa.

                                                                                      ( 1Kor 7:8-11 )       

                        Tässä ei ole kysymyksessä haureuden tähden vaan muista syistä purkautumassa oleva tai jo purkautunut avioliitto ( muun kuin huoruuden tähden; Matt 5:32 ). Paavali puhuu kristityille ( 1Kor 5:12 ). Jakeiden sanoma on seuraava:

a) Tehkää kaikkenne saadaksenne aikaan sovinto. Antakaa toisillenne aikaa, jotta, jos suinkin on mahdollista, alkuperäinen suhde voisi uudistua – palautua ( Matt 18:35 ). Ei Jeesus eikä Paavalikaan opeta, että hylätyn vaimon ( miehen ) tulisi viettää koko loppuelämänsä naimatonna vain siinä toivossa, että mies ( vaimo ) palaisi takaisin. Tätä viestittää myös se, että jakeessa kahdeksan esiintyvän sanan naimaton ( agamia ) löydämme myös jakeessa yksitoista. Samoin jakeessa yhdeksän esiintyvä sana ”on parempi naida kuin palaa ( himosta )” viittaa jakeen yksitoista ”eronneeseen”.

b) Kun haureus tapahtuu, ”avioliitto kuolee” ( ”…huoruuden tähden”
Matt 5:32 ) ja ”syytön” osapuoli on leskeen verraten ( 1Kor 7:9 ) oikeutettu avioitumaan uudelleen ( Room 7:3 ). Lisäksi Paavali kirjoittaa jakeessa 1Kor 7:2: ”…mutta haureuden syntien välttämiseksi olkoon kullakin…naisella aviomiehensä.” Pyhä Henki ei liitä tähän kullakin sanaan lisäystä ”paitsi eronneilla”, millä lisäyksellä hän viittaisi jakeeseen yksitoista ( 1Kor 7:11 ).
c) Vanhan Liiton aikana haureutta harjoittanut aviopuoliso ei saanut    

     palata entiseen suhteeseen ( 5Moos 24:4 ). Uusi Liitto on      

     muuttanut tilanteen. Jumala itse antaa tästä esimerkin suhteessaan 

     hengellistä haureutta harjoittavaan Israelin kansaan ( Hoosea +   

     Room. 11:15,23 )…jos eivät jää epäuskoonsa     

     ( haureuteensa )”.  ”Joka rikkomuksensa tunnustaa ja hylkää, se   

     saa armon” ( Sl 29:13 ) Tällä perusteella avioliiton jatkuminen on  

      mahdollista.
                        Edellä olevaan tukeutuen tulisi myös Room 7:2,3 ymmärtää seuraavalla tavalla: ”Niinpä sitoo laki naidun naisen hänen elossa olevaan mieheensä; mutta jos mies kuolee ( tai tekee huorin ts. Matt 5:32 ”muun kuin huoruuden tähden” ), on vaimo irti tästä miehen laista…niin ettei hän ole avionrikkoja, jos menee toiselle miehelle.”
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